ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DEL AYUNTAMIENTO PLENO

CELEBRADA EL DiA 9 DE OCTUBRE DE 2015.

Asistencia:
Alcaldesa-Presidenta:

D?. Josefa Marin Oton

Tenientes de Alcalde:

D? Juana Maria Madrid Saura

D. Francisco Bueno Rabadan

D. Francisco J. Albaladejo Cano
D. Nicolas Buendia Armero

D. Francisco Canovas Martinez
Concejales:

D. Juan Carlos Martinez Garcia
D* M?® Teresa Roca Egea

D. Antonio Ledn Garre

D? Rosalia Rosique Garcia

D? Inmaculada Martinez Sanchez
D. Radl Lled6 Saura

D? M* Carmen Guillén Roca

D. Alberto Galindo Rosique

D? Yolanda Castafio Lopez

D. Juan Salvador Sanchez Saura
D?* M? Valentina Lopez Martinez
D. Carlos Lopez Martinez

D? Verénica Martinez Marin

D. José Rubén Tardido Izquierdo
D. Francisco R. Martinez Merofio

Interventora:

En la Villa de Torre-Pacheco, provincia de
Murcia, siendo las trece horas y quince
minutos del dia nueve de octubre de dos
mil quince, se reunieron los sefiores
anotados al margen, bajo la presidencia de
la sefiora Alcaldesa y con asistencia de la
Sra. Interventora y de la Secretaria General
de la Corporacion.
Esta sesion se celebro en el Salon de
Sesiones de la Nueva Casa Consistorial,
situada en el Paseo de Villa Esperanza,
numero 5, de esta localidad.
El objeto de la reunion fue celebrar sesion
extraordinaria del Ayuntamiento Pleno con
arreglo al siguiente

ORDEN DEL DiA
UNICO.- PROPUESTA DEL_GRUPO
MUNICIPAL __ POPULAR _SOBRE
“MODIFICACION PRESUPUESTARIA
N° 7/2015 TRANSFERENCIA _ DE
CREDITO”.

Seguidamente,la Sra. Alcaldesa-Presidenta,
cedid la palabra a D?* Juana Maria Madrid
Saura, Concejal Delegada del Area de
Hacienda y Economia, quien expuso que se

trataba de la modificacion que se quedd



Carmen Lidia Saura Sanchez “sobre la mesa” en el anterior Pleno de
Secretaria General: fecha 24 de septiembre, la cual fue

M?® Dolores Bermejo Lopez-Matencio dictaminada en la Comision Informativa

de Hacienda y Presupuestos celebrada el
dia 5 de octubre. Ademas, quiso apuntarle a los ciudadanos del Municipio de Torre-
Pacheco, que se trataba de un mecanismo previsto en la Ley, y que con esta
modificacién no se incrementaria el gasto al Ayuntamiento, sino que se trataba de
traspasar el crédito de las partidas en las que sobraba a donde faltaba. Continud,
explicando que la partida de “Actividades Culturales”, pretendia incrementarse en
80.000 euros, porque en esta partida no estaba contemplado el gasto variable de las
obras a taquilla, solamente las obras fijas del plan “Escena” y el proyecto “Platea”.

3

También se intentaba aumentar la partida “ Compensacion Explotacion PAIS y
Escuelas Infantiles”, para poder hacer frente a la subvencion de la empresa
concesionaria, puesto que en esta partida se presupuestaron la subvencion y unos gastos
juridicos a los que teniamos que hacer frente, pero estos habian sido mayores a los
previstos. Por ultimo, otra de las partidas seria la de “Servicios de Recaudacion a favor
de la Entidad”, es decir, a favor de la Agencia Tributaria, debido al aumento de
recaudacion ejecutiva siendo la partida a la que se le reducia la de “Prestamos de largo
plazo” fuera del sector publico, puesto que existia un ahorro financiero.

En el expediente, obra una memoria justificativa de la necesidad de modificar créditos
en el Presupuesto de gastos del ejercicio de 2015, mediante transferencias de crédito de
unas a otras partidas presupuestarias con diferente vinculacion juridica, que sirve de
base a esta propuesta, la cual habia sido remitida a todos los miembros de la
Corporacion Municipal.

A continuacidn, se transcribe el Anexo de la memoria relativo a este asunto:

ANEXO

e AREA DE GASTOS 3 (PRODUCCION DE BIENES PUBLICOS DE
CARACTER PREFERENTE)

A) AUMENTO EN GASTOS

Aplicacion presupuestaria y denominacion Consignacion Aumento Consignacion

anterior actual
Euros Euros Euros

334-22609 ACTIVIDADES CULTURALES 30.000,00 80.000,00 110.000,00

323-47202 COMPENSANCION EXPLOTACION 67.000,00 34.000,00
PAIS'Y ESCUELAS INFANTILES
101.000,00
TOTAL 97.000,00 114.000,00 211.000,00




B) DEDUCCIONES EN GASTOS

Aplicacion presupuestaria y denominacion Consignacion anterior Disminucién | Consignacion
Euros actual
Euros Euros
011-91300 PRESTAMOS L.P FUERA 919.401,96
SECTOR PUBLICO 114.000,00 805.401,96
TOTAL 919.401,96 114.000,00 805.401,96

e AREA DE GASTOS 9 (ACTUACIONES DE CARACTER GENERAL)

A) AUMENTO EN GASTOS

Aplicacion presupuestaria y denominacion Consignacion anterior Aumento Consignacion
Euros actual
Euros Euros
932-22708 SERVICIOS DE 200.000,00 70.000,00
RECAUDACION A FAVOR DE LA
ENTIDAD 270.000,00
TOTAL 200.000,00 70.000,00 270.000,00
B) DEDUCCIONES EN GASTOS
Aplicacion presupuestaria y denominacion Consignacion anterior Disminucion Consignacion
Euros actual
Euros Euros
011-91300 PRESTAMOS L.P FUERA 919.401,96
SECTOR PUBLICO 70.000,00 849.401,96
TOTAL 919.401,96 70.000,00 849.401,96

En el expediente consta el siguiente informe emitido por la Intervencion Municipal, que

literalmente dice asi:

“INFORME DE INTERVENCION

El Interventor

que suscribe, vista la Memoria de fecha 02/10/2015 por la que se

proponen transferencias de crédito de unas a otras partidas del Presupuesto de gastos de

2015, teniendo en cuenta los articulos 179 y 180 del texto refundido de la Ley

Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2004,
de 5 de marzo, y 40, 41 y 42 del Real Decreto 500/1990, de 20 de abril, y las Bases de

Ejecucion del Presupuesto, tiene el honor de emitir el siguiente INFORME:

1.°- Las transferencias de crédito propuestas, a excepcion de las que se refieren a

programas de imprevistos y funciones no clasificadas, y, en su caso, las motivadas por

reorganizaciones administrativas aprobadas por el Pleno del Ayuntamiento:

a) no afectan a créditos ampliables o extraordinarios concedidos durante el ejercicio.




b) no minoran créditos que han sido incrementados con suplementos o transferencias,
salvo los de personal.

¢) no minoran créditos incorporados como consecuencia de remanentes no
comprometidos, procedentes de Presupuestos cerrados.

d) no incrementan créditos que, como consecuencia de otras transferencias, han sido
objeto de minoracion, salvo los que afectan al personal.

2.°- Si se proponen transferencias entre distintos grupos de programas, por lo que sera
competencia del Pleno del Ayuntamiento para su aprobacion, siendo de aplicacion las
normas sobre informacion, reclamaciones y publicidad aplicables a la aprobacion de los
Presupuestos del Ayuntamiento, asi como el régimen de recursos contencioso-
administrativos contra los mismos.

3.°- Tras la respuesta emitida por la Subdireccion General de Estudios y Financiacion de
Entidades Locales de 27/03/2013, puede interpretarse que la normativa no establece la
obligatoriedad de la verificacion del cumplimiento de los objetivos de estabilidad
presupuestaria con caracter previo a su aprobacion, como control del acto, sino
mediante un control continuado por periodo, en el informe trimestral de actualizacion
del informe de intervencién que establece el articulo 16. 1 y 4 de la Orden
HAP/2105/2012, de 1 de octubre, en consecuencia:

e La tramitacion de los expedientes de modificaciones presupuestarias deben tener en
cuenta tanto las normas presupuestarias contenidas en el TRLRHL y el Real Decreto
500/1990 como los preceptos relativos a los objetivos de estabilidad presupuestaria y
regla de gasto regulados en la Ley Organica 2/2012, de 27 de abril.

e El articulo 11 de la Ley Organica 2/2012, dispone que la elaboracion, aprobacion y
ejecucion de los presupuestos y demas actuaciones que afecten a los gastos e ingresos
de las Administraciones Publicas y demds entidades que forman parte del sector publico
se sometera al principio de estabilidad presupuestaria.

A través de la Orden HAP/2105/2012, de 1 de octubre, se determina el procedimiento,
contenido y frecuencia de remisiéon de la informacion econdmico-financiera a
suministrar por las entidades locales, disponiendo en el articulo 16 que, entre otra
informacion, debe remitirse trimestralmente la actualizacion del informe de intervencion
sobre el cumplimiento del objetivo de estabilidad, de la regla de gasto y del limite de
deuda.

e Considerando lo anterior seria admisible la tramitacion de los expedientes de
modificacion presupuestaria atendiendo a las normas exclusivamente
presupuestarias, de cara a su aprobacion por el 6rgano competente, de forma tal que la

verificacion del cumplimiento de los objetivos de estabilidad y de la regla de gasto no
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seria requisito previo necesario para la aprobacion de tales expedientes, sin perjuicio de
la actualizacion trimestral a que se refiere la Orden HAP2105/2012, y las medidas que
pudieran adoptarse como consecuencia de tal evaluacidén y que se contienen en la Ley
Organica 2/2012 citada.

4°.- Que al tratarse de una modificacion de créditos de distintos grupo de programas,
que comprende los capitulos uno al nueve del estado de gastos, el incremento de gastos
propuestos en los capitulos uno al siete minorara la capacidad de financiacion al
producirse un incremento de las obligaciones reconocidas. No obstante lo anterior, del

cuadro adjunto, se prevé el cumplimiento con el Objetivo de Estabilidad y de Regla del

Gasto.
ESTABILILDAD ANO 2015 (Estimacién OR)
DERECHOS RECONOCIDOS (1-7) 31.107.000,00
OBLIGACIONES RECONOCIDAS (1-7) 27.243.000,00
SALDO OPERACIONES NO 3.864.000,00
FINANCIERAS
AJUSTES SEC -3.500.000,00
CAPACIDAD FINANCIACION 364.000,00€
Prevision Gasto computable IMPORTES
1. Suma capitulos 1 a 7, deducidos gastos financieros 26.543.000,00
2. Ajustes SEC (2015) -750.000,00

3. Total empleos no financieros términos SEC excepto intereses de la

deuda (1+/-2) 25.793.000,00

4. Transferencias entre unidades que integran la Corporacion local (-)

5. Gasto financiado con fondos finalistas (-) -1.886.000,00
6. Total Gasto computable Liquidacién 2015 23.907.000,00
7. Tasa de variacion del gasto computable (6 x1,3%)

310.791,00
8. Incrementos de recaudacion por cambios normativos en 2014 (+) 0,00




9. Disminucion de recaudacion por cambios normativos en 2014 (-) 0,00

10. Limite de la Regla de Gasto 2015= 6+7+8-9 24.217.791,00€

Diferencia limite de la Regla de gasto 2015/2014 550.828,33€

Por todo lo anteriormente expuesto, la modificacion de créditos en los términos
propuestos si se ajusta a la legalidad vigente.-Torre-Pacheco, a 02 de octubre de 2015.”
Abierto el turno de intervenciones, por la Sra. Alcaldesa-Presidenta, D. Francisco R.
Martinez Merofio, portavoz del Grupo Municipal Ganar Torre Pacheco (Izquierda
Unida-Verdes), en primer lugar reproch6 a la Sra. Madrid Saura, que sus explicaciones
no eran convincentes con respecto a este asunto. Afirmd, que su grupo nunca habia
aprobado la gestion economica del Equipo de Gobierno del partido popular y tampoco
en materia de Presupuestos, puesto que estabamos ante la modificacion numero siete. E
insto, a la Sra. Madrid Saura, a que les explicara qué habia sucedido en el area de
cultura para que hubiera que aumentar en gastos, 8§0.000 euros. Asimismo, confirmé que
se debia a que en el CAES habian estado “gastando a manta” y contaminado el
presupuesto, por ello, ahora no habia partida suficiente, por ejemplo, para productos o
alimentos bésicos de las escuelas infantiles. Ademads, expuso que era indignante que la
Sra. Concejala no hubiera controlado el gasto en esta Area, y preguntd a la Sra.
Alcaldesa, porqué para que algun concejal gastara a su libre albedrio, le proporciond
delegaciones especiales. Por todo lo expuesto, de momento su grupo se abstendria en la
votacion de incremento de la partida de “Actividades Culturales™.

En cuanto a la partida “Compensacion Explotacion PAIS y Escuelas Infantiles”,
solicitaban que quedara “sobre la mesa”, puesto que requeria de un estudio en la
Comision de Hacienda y Presupuestos para abordar la modificacion del contrato y otros
asuntos. Ademas, en la misma debian dar explicaciones sobre lo sucedido, la Sra.
Alcaldesa, la Concejal del Area y los técnicos necesarios.

En cuanto al Area de gastos nimero de 9, referente a la partida de “Servicios de
Recaudacion a favor de la Entidad”, también solicitaban que quedara “sobre la mesa”
hasta que se estudiara y evaluara la eficacia de este servicio.

En nombre del Grupo Municipal Ciudadanos hizo uso de la palabra su portavoz, el Sr.
Tardido Izquierdo, quien manifestd que no estaban totalmente de acuerdo con esta
modificacion presupuestaria, sin embargo, iban a ser consecuentes en su repercusion,
por ello aprobaban la partida de “Actividades Culturales”, puesto que debian hacer
frente a los contratos existentes y porque se encuadraba dentro de esta area, la partida
para los comedores de las escuelas infantiles. Con respecto a la partida de

“Compensacion Explotacion PAIS y Escuelas Infantiles” expuso, que esos gastos
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juridicos ocasionados eran consecuencia de los despidos, puesto que segun las clausulas
de dicho contrato era el Ayuntamiento el que debia hacerle frente. Por ello,
consideraban que no aprobarla seria un poco “irresponsable”, sobre todo porque la
empresa podria solicitar dafios y perjuicios al Ayuntamiento. En cuanto al Area de
Gastos 9, referente a la partida de “Servicios de Recaudacion a favor de la Entidad”,
reveld que también la votaban de manera favorable, porque la Agencia Tributaria
trabajaba con unos gastos de tramitacién, y si no se elaboraron correctamente los
presupuestos de afios anteriores y este aflo se habia recaudado maés dinero, era 16gico
que lo exigiera.

D. Juan S. Sanchez Saura, portavoz del Grupo Municipal Socialista, en primer lugar,
reprocho la demora en la remisidon de la documentacion necesaria para la celebracion de
esta sesion. En cuanto al Area del Gasto 3, dijo que la partida de “Actividades
Culturales”, de momento la iban a aprobar, puesto que existian partidas que eran de vital
importancia. Asimismo, afirmo que al comprobar las facturas, alguna de ellas no
estaban del todo administrativamente correctas, por lo que suponian que durante los
proximos dias le darian la forma adecuada.

En cuanto a la propuesta de incremento del resto de las partidas, planteaban que se
quedara “sobre la mesa”. Finalizd, diciendo que el informe de la partida de “Servicios
de Recaudacion a favor de la Entidad”, se le remitio hacia solamente dos dias, por ello
no habian dispuesto de tiempo suficiente para su examen.

En nombre del Grupo Municipal Independiente, hizo uso de la palabra su portavoz la
Sra. Rosique Garcia, quien comenzé su intervencion, revelando que su grupo discrepaba
de lo anteriormente expuesto por la Sra. Madrid Saura, por tanto iban a poner reparos a
esta propuesta. Continué diciendo que dentro del Area de Gasto 3, en cuanto a la partida
de “Compensacion Explotacion PAIS y Escuelas Infantiles”, proponian que quedara
“sobre la mesa”. Respecto al Area de Gasto 9, referente a la partida de “Servicios de
Recaudacion a favor de la Entidad”, también planteaban que quedara “sobre la mesa”,
puesto que seguian recopilando informacién y documentacion, que no les habia sido
facilitada. Prosigui6, su intervencion la Sra. Rosique Garcia, exponiendo que el

aumento de la partida de “Actividades Culturales™, les parecia un “despropdsito y una



irresponsabilidad” de la persona o personas que habian ocasionado todo este gasto.
Ademas, dijo que estaba permitido por las bases de ejecucion del presupuesto que en
este momento estaban en vigor, gracias a la mayoria absoluta del partido popular, que
permitia todo ese movimiento de cuentas. Explicod, que eran irresponsables porque a
sabiendas se habian gastado el dinero de las partidas de: productos alimenticios de los
comedores de las escuelas infantiles, y de verano; la promocioén juvenil; material
deportivo; los gastos federativos de las asociaciones deportivas etc. Por ello, en estos
momentos la irresponsabilidad de unos debia estar en la responsabilidad de otros, pero
no sin dejar constancia, de que tomarian las medidas oportunas para averiguar si habia
habido irregularidades y exigir responsabilidades a quien o a quienes proceda. Ademas,
considerd que no podian quedarse pasivos ante algunas de estas necesidades imperiosas
existentes, como era el caso de la de los productos alimenticios de las escuelas
infantiles. Por todo lo expuesto, la partida de “Actividades Culturales™ la iban a aprobar,
pero dejando constancia de lo expuesto anteriormente. Ademas, exigié que bien la Sra.
Alcaldesa o a la persona responsable de esta situacion, diera las explicaciones oportunas
de porqué se habia permitido este descuadre en los presupuestos de alguna de las
partidas. Asi mismo solicito, si asi lo estimaban conveniente el resto de los Concejales,
que el expediente de las escuelas infantiles se estudiara en la Comision Informativa
Especial de la Auditoria de Cuentas, puesto que observaban irregularidades, sobre todo,
en la modificacion del contrato realizada en el mes de septiembre de 2014, porque el
primer contrato elaborado en septiembre de 2012 no reflejaba que el Ayuntamiento
tuviera que hacerse cargo de las indemnizaciones por despido a los trabajadores.
Prosiguio, haciendo una lectura de su Pliego de Condiciones, destacando que en €l se
reflejaba que la empresa concesionaria gestionaria el servicio a su riesgo y ventura, por
ello, entendian que se estaba incumpliendo.

Por ultimo, la Sra. Rosique Garcia expuso que en cuanto a Area de Gasto 9, referente a
la partida de “Servicios de Recaudacion a favor de la Entidad” a la Agencia Tributaria,
debian de proceder a su estudio, puesto que la documentacion se les habia aportado muy
tarde, dos dias antes, y ademas evaluar si era rentable o no, puesto que en los afios 2013,
2014 y primer semestre del afio 2015 de los 3.680.000 euros que se habia cobrado, el
Ayuntamiento habia pagado 604.000 euros.

En ultimo lugar, hizo uso de la palabra el portavoz del Grupo Municipal Popular, el Sr.
Bueno Rabadan, quien comenzé su intervencion agradeciendo al Sr. Tardido Izquierdo
el apoyo a su propuesta, y a todos, la aprobacion de la partida de “Actividades
Culturales”. Prosiguid, afirmando que se les estaba remitiendo toda la informacion

requerida, sin embargo, otro asunto era que a los funcionarios les diera tiempo o no de
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entregarla. En cuanto a lo que habian dejado “sobre la mesa”, alegd que seguirian
estudiandolo, puesto que el Equipo de Gobierno no estaba intentando ocultar nada.

En cuanto a lo expuesto por la Sra. Rosique Garcia, sobre el contrato de las escuelas
infantiles, dijo que cuando se llevo a cabo su modificacion, todos los informes juridicos
y econdmicos, eran favorables a realizarla. Finalizo, el Sr. Bueno Rabadan, apuntando
que el Equipo de Gobierno seguiria trabajando en las distintas comisiones para intentar
aclarar todo estos asuntos y para conseguir que todas estas modificaciones, que al final
eran para hacer frente a los compromisos que tenia anteriormente este Ayuntamiento,
pudieran ejecutarse con el objetivo de que los perjudicados no fueran los ciudadanos.
Acto seguido, intervino la Sra. Alcaldesa para aclarar que, desde que ostentaba la
Alcaldia, la informaciéon no se les habia negado a ninguno de ellos, y afirmé que
podrian tardar més o menos tiempo, puesto que existian sectores del Ayuntamiento que
estaban bloqueados ante las peticiones de informacion. En cuanto al convenio con la
Agencia Tributaria, dijo que de no haberse firmado ese convenio no hubiéramos
cobrado esos tres millones de euros, por ello, debiamos mirar hacia atrds y reconocer
que se cobraba menos cuando el convenio no existia. Ademas, dijo que debian ser
conscientes de que en el Ayuntamiento faltaban trabajadores. En cuanto a la empresa
que tenia concesionado el servicio de guarderia, afirmo que la modificacion de su
contrato se llevo a cabo porque fue la empresa quien lo solicité al Ayuntamiento, siendo
dicha peticion evaluada por los técnicos de contratacion y juridicos, asi como por la
Intervencion General, y todos los informes fueron favorables para su realizacion.
Finalizo, afirmando que la posicion del Equipo de Gobierno era intentar hacer lo
maximo por nuestro Municipio, dentro de los margenes legalmente establecidos.

En el turno de réplica el portavoz del Grupo Municipal Ganar Torre-Pacheco (Izquierda
Unida-Verdes), dijo que la Sra. Alcaldesa era miembro del Equipo de Gobierno del
partido popular desde hacia doce afios, por ello también habia sido responsable de que
en estos momentos, se estuviera abordando esta modificacion del presupuesto, de esta
“orgia” de su gasto.

D. J. Rubén Tardido Izquierdo, portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos, quiso

aclarar que su grupo era favorable a la labor de control y fiscalizacion, sin olvidar



responsabilidades, sin embargo, lo que pretendian era avanzar y no estar parados en el
pasado, puesto que la sociedad no lo merecia.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, el Sr. Sdnchez Saura, indicd que segun lo
expuesto por la Sra. Alcaldesa, la solicitud de la modificacion del contrato de las
escuelas infantiles, fue presentada por la empresa concesionaria y el Ayuntamiento le
hizo “un traje a medida”, con todos los informes favorables. Por ello, se remitia a un
contrato realizado hacia seis meses con la empresa encargada de la basura, que también
decia que estaba elaborado correctamente, sin embargo, el Ministerio de Hacienda lo
habia anulado.

En ultimo lugar, la Sra. Rosique Garcia, portavoz del Grupo Municipal Independiente,
reprochd que en las Comisiones Informativas no se les facilitara toda la documentacion
necesaria para llevarse a cabo. Prosiguio, puntualizando que este Presupuesto estaba
mal gestionado, porque se habian gastado partidas muy necesarias como la alimentacion
de las guarderias. Por ello, en estos momentos no podian hacer responsables a los
miembros de la oposicion de que aprobaran o no esta modificacion, puesto que quién se
habia gastado el dinero de esa partida de alimentos, era el Equipo de Gobierno porque la
habian apoyado y aprobado.

Este asunto fue sometido, con anterioridad a esta sesion plenaria, al dictamen de la
Comision Informativa de Hacienda y Presupuestos, en sesion celebrada el dia 5 de
Octubre de 2015.

Considerando el asunto suficientemente debatido, la Sra. Alcaldesa lo sometid a
votacion obteniéndose los siguientes resultados:

Area de Gasto 3, propuesta de modificacién presupuestaria de la partida
“Actividades Culturales” (334/226.09):

VOTARON A FAVOR de esta proposicion los siguientes sefiores/as concejales: Dofa
Josefa Marin Otén, Don Francisco Bueno Rabadan, Dofia Juana Maria Madrid Saura,
Don Nicolds Buendia Armero, Don. Francisco J. Albaladejo Cano, Don Francisco
Céanovas Martinez, Don Juan C. Martinez Garcia, Dofia M?* Teresa Roca Egea. D.
Antonio Ledn Garre, Dofna Rosalia Rosique Garcia, Dofia Inmaculada C. Martinez
Sanchez, D. Raul LLedo Saura, Dofia M* Carmen Guillen Roca, D. Alberto Galindo
Rosique, Dofia Yolanda Castafio Lopez, D. Juan S. Sanchez Saura, Dofia M?* Valentina
Lopez Martinez, D. Carlos Lopez Martinez, D* Veronica Martinez Marin y D. José
Rubén Tardido Izquierdo. En total: VEINTE VOTOS A FAVOR.

SE ABSTUVO de esta proposicion D. Francisco R. Martinez Merofio. En total: UNA
ABSTENCION.

Y el Ayuntamiento Pleno, por mayoria absoluta (veinte votos a favor y una abstencion),
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acordd aprobar la propuesta de modificacion presupuestaria n°7/2015 de la partida
“Actividades Culturales™ (334/226.09).

Area de Gasto 3, propuesta de modificacién presupuestaria de la partida
“Compensacion Explotacion PAIS y Escuelas Infantiles” (323/472.02):

VOTARON A FAVOR de esta proposicion los siguientes sefiores/as concejales: Dofla
Josefa Marin Otén, Don Francisco Bueno Rabadan, Dofia Juana Maria Madrid Saura,
Don Nicolas Buendia Armero, Don. Francisco J. Albaladejo Cano, Don Francisco
Céanovas Martinez, Don Juan C. Martinez Garcia, Dofia M? Teresa Roca Egea y D. J.
Rubén Tardido Izquierdo. En total: NUEVE VOTOS A FAVOR.

VOTARON A FAVOR de dejar esta proposicion “sobre la mesa”, los siguientes
sefiores/as concejales: D. Antonio Leén Garre, Dofia Rosalia Rosique Garcia, Dofia
Inmaculada C. Martinez Sanchez, D. Raul LLedé Saura, Dofia M* Carmen Guillen
Roca, D. Alberto Galindo Rosique, Dofia Yolanda Castafio Lopez, D. Juan S. Sanchez
Saura, Dofla M? Valentina Lépez Martinez, D. Carlos Lopez Martinez, D* Verdnica
Martinez Marin y D. Francisco R. Martinez Merofio. En total: DOCE VOTOS A
FAVOR.

Y el Ayuntamiento Pleno, por doce votos a favor, acordd dejar “sobre la mesa” el
expediente de modificacion presupuestaria n°7/2015 de la partida “Compensacion
Explotacion PAIS y Escuelas Infantiles™ (323/472.02).

Area de gasto 9, propuesta de modificacién presupuestaria de la partida “Servicios
de Recaudacion a favor de la entidad” (932/227.08):

VOTARON A FAVOR de esta proposicion los siguientes sefiores/as concejales: Dofla
Josefa Marin Otén, Don Francisco Bueno Rabadan, Dofia Juana Maria Madrid Saura,
Don Nicolas Buendia Armero, Don. Francisco J. Albaladejo Cano, Don Francisco
Canovas Martinez, Don Juan C. Martinez Garcia, Dofia M?® Teresa Roca Egea y D. J.
Rubén Tardido Izquierdo. En total: NUEVE VOTOS A FAVOR.

VOTARON A FAVOR de dejar esta proposicion “sobre la mesa”, los siguientes
sefiores/as concejales: D. Antonio Leén Garre, Dofia Rosalia Rosique Garcia, Dofia
Inmaculada C. Martinez Sanchez, D. Raal LLedé Saura, Dofia M* Carmen Guillen

Roca, D. Alberto Galindo Rosique, Dofia Yolanda Castafio Lopez, D. Juan S. Sanchez
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Saura, Dofla M? Valentina Lopez Martinez, D. Carlos Lopez Martinez, D* Verdnica
Martinez Marin y D. Francisco R. Martinez Merofio. En total: DOCE VOTOS A
FAVOR.

Y el Ayuntamiento Pleno, por doce votos a favor, acordd dejar “sobre la mesa” el
expediente de modificacion presupuestaria n°7/2015 de la partida “Servicios de
Recaudacion a favor de la entidad™(932/227.08).

Finalmente, el resultado del expediente nimero 7/15 sobre modificacion de créditos, por
el que se conceden transferencias entre partidas de gastos de distintos tipos de
programas, en el Presupuesto del ejercicio de 2.015, fue el que sigue:

AREA DE GASTOS 3 (PRODUCCION DE BIENES PUBLICOS DE

CARACTER PREFERENTE)
A) AUMENTO EN GASTOS
Aplicacion presupuestaria y denominacion Consignacion Aumento Consignacion
anterior actual
Euros Euros Euros
334-22609 ACTIVIDADES CULTURALES 30.000,00 80.000,00 110.000,00
TOTAL 30.000,00 80.000,00 110.000,00
B) DEDUCCIONES EN GASTOS
Aplicacion presupuestaria y denominacion Consignacion Disminucién | Consignacién
anterior actual
Euros Euros Euros
011-91300 PRESTAMOS L.P FUERA SECTOR 919.401,96
PUBLICO 80.000,00 839.401,96
TOTAL 919.401,96 80.000,00 839.401,96

En Torre-Pacheco, a 16 de noviembre de 2.015.”

Y no habiendo mas asuntos que tratar, siendo las catorce horas y cinco minutos del dia
nueve de octubre de dos mil quince, por la Sra. Alcaldesa-Presidenta se levanto la

sesion, de todo lo cual, como Secretaria, doy fe.

DILIGENCIA: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 92.1 del R.D. 2568/86 de
28 de noviembre, por el que se aprueba el R.O.F, cuando un expediente queda “sobre la
mesa”, se produce el efecto de aplazar su discusidon para la siguiente sesion, ya que no
se produce votacion sobre el fondo del asunto. Lo que se hace constar a los efectos

oportunos.
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